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■g ^ de 

LEGIBUS EARUMQVE 

DIFFERENTIIS 

E Lcgibus carumquc diffcrcntiis uni- 

verfe, in Theologorum JCtorum & Philo- 
fophorum fcholis agitur. Nec tamen de- 
funt, qui utomnem civilem ita & legislato- 
riam prudentiam a Politico Chriftiano *n 
Republ. Chriftiana apte exerceri Sc leges dextre, habito 
refpe&u ad ultimum,ad quem Deus homines condidit,<5fc 
cujus caufa refpublica? abipfo funt inftituta2,finem,tra&a- 
ri non pofle,ftatuunt,nifi e Theologia , feu re&ius a Scri- 
ptura Sacra fubinde, aliquid praefidii mutuetur. Non 
traditur quideminScripturaDei nova doftrina civilis,aut 
prudentia leges ferendi & interpretandi : fed ea , quam 
- n3tura rerum civilium fubminiftravit,quamque refta ra- 
tiofcrutando inde obfervavit, ita explicatur & ad nego- 
tia memorabilia, ab ipfo etiam Decadhibetur, ut nelciri 
ifta fine incommodo nequeant ab erudito Jurifconfulto 
& Philofopho. 

§. 2. Nos ex utroque, Scripturae & Narurae, Ibro 
doftrtnamde Legibus repetemus, fumto indeinitio, unde 
omnis qujea ratione fufcipitur de aliqua re inftkutio, pro- 
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ficifcidebet. Ejus caufa ifta Ciceronis ex primo deLegi- 
bus adfcribimus : Arbitrantur prudentiam efle legem * cujus 
ea i/ts ftt, ut refte facere jubeat, metet delinquere\ eamq^ rem iUi 
grtco putant nomine 3 a fuum cuicfc tribuendo appellatam , ego 
noflro a legendo : nam ut iUi jquitatis, fic nos deleBus uim 
in lege ponimus ; & proprium tamen utrumg legi.< eft. Quod 
ita reQe dicitur > ut mihi quidem plerum^ videri folet &c. 
An voculaLe* inter derivativas fit reterenda, &an ale- 
gendo propterea quod in legevis fit deleftus, re&e dica- 
tur,ut Ciceroni videtur , quem (equitur Auguftinus inlibw 
cjii i i\ Vet. 5c Nov. Teftamenti , difquirant alii. 

§. 3.. Notanda? potius hic qusedam ejus fignifica- 
tiones, praefertim quod multos errores pepererit aequivo- 
catiovocabuli Legisnon re&ediftin&a, Chemnitio in Lo- 
cisjacobo Gorhofredo in fuoUlpiano & Gaflendo|in Fhi- 
lofophia Morali, obfervantibus. Generaliflime legisno- 
mine venit omne id quod neceftitat, quod efficaciafua ad 
aliquid movet& impeliit , atque inftarlegis aliquem folli- 
citat_,. Ita etiam religio nomine legis fignificatur non 
modo apud externos Scriptores, verum etiam in Scriptu- 
ris,in quibus Dei Verbum feu do&rina omnis a Deopro- 
fr&a lex,&ut plurimum cum appofiro Lex Dei audit_n 
Ammianus Marcellinus, Hiftoricus GenriliSi religionem 
Chriltianam legtm fnnpliciter apnallat , libro XV Re- 
rum Geflarum, ubr hsrefes per aDnom ntia apropofito le- 
gis de fcrib ;(!_,. Intendebantur , inquir, ei , Athanafio, 
alta quoque a propofito legis abborrentia , cui prajidebat. 
jdem paulo ante eadem pagina Liberium Chriftiana: le- 
gis .Antiftirem notat_,. Et paflim in Conftirutionibus 
Prinupum, quas Codex Theodofianus continet,& par- 
tim in Annalibus Cardinalis Baroniiatque a Juftiniano, 
in fuo Cadice repetitas legimus > Reiigio Chriitiana, Lex 
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Catholica, LexChriftiana,Lex SanfHlfima, Lex Superna, 
Lex Venerabilis & veneranda dicitur. Adfcribimus tan- 
tum Legem primam deHseret.i6.t.$. qua?eft Conftantini 
hnp.qua nrivilegia, qua? contemplatione religionis indulta 
funt,Cfl/6o//c^tatitum Itgu obfervationibusprodefTeopor- 
tere; hxreticis autem atque fchifmaticis competere non 
poffe, fancivit. Baronius ad an,326. num. /r. Videatur hic 
Eufebius lib.io.Hift. Ecd.c. 7. & Sozomenus [ib.V cap.% 
Nil sequeneceflitat ac religioi Etenim vera religio quo- 
ad fubflantiam in totum eftjuris divinitum naturalis tum 
pofitivi, imo eft lex legura. Inde ille fignificatus. 

§. 4. In Scripturis divinam religionem dicilegem 
vel ex Pf v.t. 2. Pf. 19.^.8. 6c 9. Pf 119.?. 70» 77)92)97, 
126, 150,163,165,174 patet. Ubi meminuTe juvat, inSaxo- 
nicis Veteribus Bibliorum verfionibus nomen legis ex- 
primiper vocem <Jc /ef)C. Ut inPfi.v. 2. ^annfrinlBtHe 

i\t mDcr<5c Detf JpQErrn/ unD ui fctncr (Ee betradjteer 2as* 
unD Stadjte*. Pu119.jfr.18 Opcnc nu)neOgcnunDctd)fcl>al 
mertfcn Dlc IBunDer uan Di)ner (Ee. SicC&rfften (Ech.e. 

Chriftiana religio.Et, DtC altC «C Pro lege Mofaica,<Sact)ftfd) 

CBclcfjbtlD in pr. Da warD Dcn juDcn Dte <J()e gegcbcn Am 
50. Sajjcnacf) Dem ^u$cjandau$£gi)pten. Inde nomen 

vulgo etiam ufitatum (Seljatften / quod lcgitima impedi- 
menta fignirkat. Et illegitime feminatos ComesPalatinus 
dicitur legitimare h. e. <5clld)/ non, utvulgus loquitur , 
£l)ritcj) macfyen. Addimus haud forfan inutiliter, tria no- 
mina Judxisefle admodumgrata, nomen Jehova?,nomen 
Abrahami Scnomen legis, & hinc efle quod Apoftolus ubi 
poteft, legis voce, etiam in ilgnificatu tralatitio, utatur, 
atque,ut B. Calixtus loquitur, nwnKut vocabulum legis 
ingeminet_,. 

§. j. Praeterea id omne lex dicifolet,quod vimle- 
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gtshabet,licet lex vel non fit, velfaltefhnon appelletur_#. 
Dubio autem procul, quod lex non eft, legis autem vim 
habet, id inde eft,quod talequid legeproprie difta nitatur, 
veluti pafta privatorum, de quibus fuo loco. Et quod lex 
eft nectamen nominelegis appellatur, iditaprudenteraut 
callide fieri hc facftum videmus. Ita inRepublica Roma- 
na SenatusConfultalegesrevera erant, nectamendiceban- 
rur, fingulari ftratagemate politico. Aliud etiam eft, le- 
ges univerfe,aliud, juxta difciplinam rerumpublicarum , 
confiderare,ex. gr, Hebraeorura, Gr*corum,Romanorum , 
aliorumve populorum <Sc rerumpublicarum. Apud Ro- 
manos leges contradiftinguebanturSenatusConfultis, Ple- 
bifcitis, Edi&is,Mandatis, Rcfcriptis Principum &c. qua? 
differentia? ex Rerum Romanarum Hiftoria exponi de- 
bent__... 

$. 6. Notionem juris qui ignorat, legis notitiam 
habere haud poteft. A&uris proptereade Iegibus de jure 
eft pra?fandum_.. Et quamvis accurate loquendo lex Sc 
jus differant, cum jus lege contineatur atque adeo jus fit 
objcftura internum legis, feu fit norma agendi lege prae- 
fcripta, cui adiones noftras veluti obje&um legis exter- 
num conformari neceffe eft, nihilominus quia juris & le- 
gisvocabula promifcue vulgo & fapientibus ufurparivi- 
demus, etiam nos in fequentibus nunc juris , nunc legis 
nomine , prout commodum nobisvifum fuerit, utemur_,. 
Ne vero eo ipfo quempiam offendamus, paucis homony- 
iniam juris ante omnia enodare lubet, Juris fignificatio- 
nes quamplurimas notant Doftores , prxcipue Albertus 
Bolognetus in fcripti fui de lege, jure & aequitate capite 
decimoquinto, quas deejus charta in hanc papyrum tran- 
(cribere nullum opera? pretium putamus. Jus primo idem 
eft quod juftum, quod jufta aftio. Auguftinus lib. 19. de " 
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ur_,, Civit.Deicap.21. ex hypothefi quadam difputans : an un- 

vim quamfueritRomana Refpublica? fundamenti loco fuppo- 

atur, nit, Ubi, inquiensjjuftitia uera non eft , nec jus poteft effe» 

d lex Quod enim jure fit, profedo jufte fit* Quod autem fit injufte , 

r aut nec jure fieri poteft. Non enim jura dicenda \unt uel putan- 

)ma- da iniqua bominum conftituta : cum itiud etiam ipfi jus effe 

ban- dicant f quodde juftitt£ fonte manauit. 

:, lc- /. 7. Qnia vero inrer juftum & injuftum daturme- 

um, dium,non injuftum, nec ex quavis negatione honefti & 

um, jufti, etiam pofitis iisdem circuraftantiis , fecjuitur inho- 

Ro- neftum & injuftum,idcirco uti honeftum ita juftum quid 

PJe- bifariam dicitur,vel in fenfu ajente, vel in fenfu negante. 

qua? In fenfuajente juftum ftri&e accipitur, & denotat id quod 

i de- lege continetunj. Ita juftum non tantum injufto fed <Se 

non injnfto contradiftinguitur, qnomodo forfan nullum 

iam bellum efthabendum juftum. ln negante autem fenfu 

ure omne id juftum dicitur, quodeft non injuftum feu quod 

I 3c kge non cft prohibitum. Et hsec pofterior acceptio eft: 

communior , & praxi accommodatior_.. 

s . tf. 8« Cum, porro, jus nullum extra focietatem lo- 

sr . cum habeat , idcirco & ipfum & ipfius fundamentum, 

f^- proxime in focietatis,cujuseftjus, natura &fine eft quae- 

r f. rendum. Duoautera funtgenera Societatum,aliae aequa- 

i S litatis, re&ius sequalium perfonarum, aliae inaequalitatis, 

Jt rec"hus lnaequalium perfonarum , ideo fatis recle Hugo 

r . Grotius duplex jus efle dicit, aliud ifcquatorium , aliud Re 

li ctorium. NonautemfinerationecorrexilinguamMorali- 

IS ftarum: nam a?qualirascon(bciat, ina?qualitas diflbciar. Ut 

> e fit focietas & maneat inter ina?qualesperfonasfacitaequa- 

. litas, mater omnis jufti, uti omne injuftumin quadam inse- 

^ qualitate fundatur. Inaequalibus insqualia non minus aequa- 

j e - liter, quam aequabbus aequalia aequauter de ben t ur, ut alibi ex 
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feflb docuimus. Nomine vero Juris Reftorii non facut- 
tatem regendi , quomodo ad fecundam juris. fignificatio- 
nem pertineret,tedquid Superiores*6c Inferiofes fibi invU 
cem debeant, mtelligimus. Aliud eft,quid alterin alte- 
rum poflit,Scaliud quid alter alteri debeat. Mlramur etn 
iam efle, qui hica Grorio jus amicitia? cum jure fimplici 
confundi dicant. Quafi vero jus aliquod proprie dictum 
vel flngi poflet , quod non eflet jus amicitia». Societas, 
Amicitia &Jus fe mutuo ponnnt & tollunt , idemque ha- 
bent fundamentum-»; Nec Amicitia absque jurcnecjus 
absqueamicitia efle poteft, id quod iir Anaiyfi Ethicorum 
Ariftotelis demonftratum legitur. Eft autem amiciti» 
magna latitudo, uti & juris atque focietatis. 

§. 9. Deinde ut juftum ita & jus vel in fe & fua na- 
tura, vel ex hvpothefi , taleeft. Qiiod juftum modo eft ex 
hypothefi, extra hypotheiin faltem non juftumeft,& quod 
infenon eft juftum, ex hypothefi fepe iit juftum. Quam- 
vis aliquid & in fe & ex hypothefi juftum , injuftum vel 
non juftum efle poflit, uti alibi diftincle pluribus declara- 
vimus. Denique quemadmodum juftum ita & jus alio 
refpe&u duplexeft, vel juftitia univerfali, veljuftitia par- 
^iculari. Illius obligatio imperfedta , hujits perfe&a efle 
dicitur_,. Secundura difciplinam autem Chriftunorum 
aequalis utriusque eft obligatio, extracafum concurrentiae 
legura. Philofophus libro V. Ethicor. Nicom. cap. ulti- 
mo neminem feipfum injuria afiicere pofle demonftrans 
diftin&e rem agit atquedocet,nequeinjuria fecundumin- 
juftitiam univerfalem , neque injuria fecundum injuftitiam 
particularem pofle id fieri. Quptuplex eft injuria, totu- 
plex ex oppofito eft jus. Ergo jus aliud erit fecundum 
juftitiam univerfalem, aliud jus fecundum particularem. 
Ju$ propterea primo figniiicatutam late patet„ quam late 

patet 
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pacer virtus & leges. Econtra injuria ifto fignifii/atu 
eo usque fe extendit, quousque vitia orania & legum praj- 
varicationes. 

§. io* Secundo jus refertur ad perfonam , & dici- 
rur H.Grotio Qualitas moralis perfona: competens adali- 
quid jufte habendum vel agendum. Sequitur yir magni 
nominishic>utalias, MOraliftas,praecipue Hifpanos, Dia- 
lecticos agente?. Francifcus Suarez in Tra&atude Legi- 
bus <3c Deo Legislatore libro primo cap. 2. Jus ifto figni* 
ficatu dicit yocari racultatem quandam moralem , quam 
unusquisque habet>vel circarem fuam> veladrem fibide- 
bitam:fic tnim dominusrei diciturhaberejusin re,&ope- 
rarius dicitur habere jus ad ftirendium, ratione cujus di- 
citur dignus mercedefua. Etha?c fignificatio vocis hujus 
frequens eft nonfolum in jure, fed etiam in Scriptura. In 
ea legimus dixiflTe Abrahamum ad filiosHeth: Datemi* 
hi jus fepulchri Genef 23. 3^.4. dejacobo quando difceflit a 
focero fuo dicitur tulifle fecum omnia, quae juris fuierant. 
Genef. 3/. jfr. /8. Atque hoc modo fumi videtur jus in 
l.Juflitiaff. de Juflitia ehjure cum dicitur juftitia eflevir- 
tus, quae jus fuwn unicuique tribuit. Intelligimus autem 
per fuum cujusque jus,tum quo res alterius jam eft> tum 
quo quid alteri ab altero debetur_. Quorum diverfita- 
tem exprimunt Doc*tores diftinelione juris in Jus in re & 
Jus ad rem. < Vocant autem Jus in re, id quores ipfa alteri 
devinclaeft, ideft ,quores ita alteriuseft,ut ubicunquein- 
venta fuerit, vindicare eam poflit : Jms ad rem , id quo una 
perfona alteri ad aliquid praeftandum obligata eft. Jam 
quot modis Jus dicitur , totidem & injuriam alicui fieri 
pofle, per fe manifeftum eft. Una injuria cum jure inre 
pugnat, ut cum quis rem alterius, putaqua» jure dominii, 
N vel hereditatis , vel quocunque alio jure alterius eft> deti- 

neo 
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net, &jus ineam aflfeftat. Altera juri ad rem adverfatw» 
ut fi quis idi ad quod alteri obftriftus eft, non przeftet, aut 
ad id prxftandum fe neget obftri&um efle_». 

ii. Qualitatem,porro,moralem perfona? com- 
petentem Hugoj Grotius aliam dicit efle perfeclam t 
ouam Facultatem appeltat, aliam minus perfe&am , quam 
Aptitudinem dicit , quibus refpondere exiftimat in natu- 
raiibus, illi quidem aclum, huic autem porentiam_,. Du- 
bitamus autem an ifta omnia refte fe habeant , cum fa- 
cultas aut aptitudo nemini pariat jus , quomodo igi- 
tur jus poteft vel efle vel dici facultas aut aptitudo. Jus 
perfonaecompetens re&iusdiciturpoteftas,i£*a»<*non timjjuc. 
Qualitatisnomen eft nimis generale, nec convenienter re- 
gulisdefiniendi hicadhiberur. Qualitatem perfona? com- 

Eetere non negamus , fed jus perfona? qualitate definire* 
aud reftum putamus. Sed pergamus cum Grorio.- Di- 
ftinguit ille jus, ut perfona? attribuitur, in Pofeftatem,Do- 
minum,(5c Creditum.Poteftatem quishabet vel infe,nem- 
pe qui fuieftjuris nec alterius poteftati fubeft, velin alios; 
illa Libertatis, haec imperii venit nomine_». Dominium 
propriehabemus inres, non perfonas , eftque vel vulgare 
leu commune, veleminens. Singula mererentur aliquem 
commentarium , noftri autem laboris jam non eft iftum 
fcribere. Deniqueterriojus fumirur pro lege, atque ira 
ordine accedimus ad do<Etrinam delegibus,quam traftare 
inftituebamus, dcque iis nunc ex proteflo agimus. 

<J. 12. Et primo quidem de earum origine ,quam 
oftendere conatur Tacitus libro terrio annali his verbis : 
Vttuflifimi mortalium^nuUa adbuc mala libidine,fme probro, 
fcelereieogjfmeporna aut coercitionibus agebant % neOjpr^miis 
opm erat ,cum bonefta fuopte ingenio peterentur,&ubi nibil 
contra tnorem cuperent, nibitptr metum wctabantur. Jlt 
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nr , poftquam exuisqualitaf, &pro modfflia ac pudore, ambitio & 

aut <vis incedebat ,prouenere dominationes>multosg,apudpopulosi 

dternum manfere. Quidam ftatim , aut poftquam Regum 

)m- pert*fum> ieges maluerunt &*c. Fallitur Tacitus non uno 

m, modo. Qua?vitaf ratio» quimores vetuftifTimorum fue- 

lara rint mortalium , ignoravit Tacitus ,! deftitutus hiftoria 

an> primaevae antiquitatis, cum externahiftoria fit a%iQa\&. 

Du- Deinde nulla ha?ceft confequentia, vetuftiflimi mortalium, 

fa- nulla adhuc mala libidine, fine probro , fcelere , eoque fine 

igi- poena aut coercitionibus agebant. Et apud eos, qui funt 

Jus integri vitar, (celerisaue puri , leges locum inveniunt,imo 

tHK. efledebent. Necpoftquam exuia?quautas,& pro modeftia 

re- ac pudore ambitio & vis incedebat, proveneredominatio- 

>m- nes & leges. Non hsec eft origo atque caufa Imperiorum 

ire, & Iegum,quamvis&Seneca Epift.XCfcribat: Poftquam, 

li- furrepentibus vitWyin tyrannidem regna uerfa funt > opta 

)o- ejje capit legibus, quas & ipfas inter iniPia tulere fapientei. 
u- i%. CumTacitofaciunt,qui dicunt, legibus ho- 

>s; die opuseft, quia proutfant tempora &moreshominum 

m hodierni , nemo amplius fua fponte, quod bonum eft,per- 

re petrat: ideo legis, tanquam virtutisarmat*e,poteftate aeti- 

xn nendi funt in officio. Sed non hodie modo, verum omni 

m fempore , omni in focietate , & quovis vitae parte, etiam 

ra quando &ubi homines fponte fuum faciunt omcium,legi- 

re bus opuseft,adeoutetiam in ftatu integritatis leges obti- 

nuhTent,tum naturalestum arbitrarise. Falfum enim eft 

ni quod vulgo dicitur : Malitia peperit leges , ita ut absque 

iS : malitiaii eflemus, legibus opus non eflet-,. Eft homo 

r 0 , liberum agens , ita tamen utejus voluntas fit Superiorum 
voluntati fubordinata , qui eam nunc ampliare nunc re- 

bil ftringere ac circumfcribere poflunt > idque ita exigente 

/lt utilitate atque neceflirate omnium & fingulorum , unde 
A. B legum 
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legum neceffitas.Praeterea humanarum rerum ea eftcon- 
ditio,ut etiam optimis quibusvis aliquid prarfcribendum 
& in Republica atque Ecclefia conftituendum fit a pru- 
dentibus rerumpublicarum &c Ecclefiarum curatoribus. 
Licet quivis fua fponte faceret officium efTetque absque 
omni malitia,nondum tamen ftatim quivis videre pos- 
fet , quid e re Reipublicse <5c Ecclefise iit agendum, vel 
omittendum > paratus quamvis talia pr*efcribentem fe- 
qui. 

jf. 14. Dextre proinde exponi aut prorfus negligi 
debentifta Juftini : Principio rerum populus nullu legibus 
tenebatur : Antiqui inHiftoria fine legibus vixiffe dicun- 
tur, id quod de legibus fcriptis eft intelligendum. Majores 
noftri nullas leges fcriptas obfervarunt , plus apud eosva- 
lebant boni mores, quam alibi bon£ leges , elogio Taciri, 
Caruerunt autem legibus fcriptis , quodvel literarum,» 
ufum ignorarint > vel quod fuperiores eo ipfo majorem 
fibi vellent conceflam auftoritatem , dum pro arbitrio 
fententias ferrent. Nullus non populus habuit fuas le- 
ges , qiue eft earum in omni focietate, five aetatem,five 
fexum,five ftatum & conditionem vitaehominum refpi- 
cias, neceflitas, quam diftinfte eleganterque deducit Pni- 
lofophus Iibro X. Ethic Nicom. cap. ultimo. Quemadmo- 
dum perfeSum optimum omnium animalium bomo eft : fic 
fecretum a lege acjuflitia,peffimum omnium, accurate docet 
idem Philoibphus lib. 1. Politic. cap. 2 do . Unde quando 
Hiftorici,Barbaras quasdam Gentes fine legibus vixifle> 
referunt * eo ip(b caufam barbariei indicare voluemnt > 
nempe quod caruerint legibus. Nec etiam Paulus fcribens 
ad Romanos cap.2. verba nos offendunt. Quicung^ fine 
lege peccai/erunt , fine lege quoa\ peribunt : quicuna) in 
iege peccauerunt , per legem damnabuntur. — Gentes qu* 
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iegetn nonbabent, natura qu* legis funt faciunt,iftilegem non 
babentes fibiipfi funtlex: Ut qui oftendat opus legis jcriptum 
in cordibw fuk , una teftimonium reddente ipforum confcien- 
tia fy cogitationibus fefe mutuo accufantibus > aut etiam de- 
fendtntwus. Non fimpliciter iUa Apoftoli verba^efle ac- 
cipienda, quivis facile videt,an autem univerfefcriptam le- 
gem in mente habuerit Paulus, quemadmodum rapraju- 
ilinus 5c alii , quando antiquiffimos mortalium fine lege 
vixifle referunt ,valde dubitamus* Eft Gentium periphra- 
fis & epitheton , legem non habere , ficut Judaeorum , le- 
gem habere_>. Factus fura Judaeis, quafi Judaeus, ut Ju- 
daeos lucrifaciam : iis qui fub lege funt, qualifim fublege, 
ut eos qui fub lege funt, lucrifaciam_>. His qui fine lege 
funt, tanquam fim finelege, utlucrifaciam eos qui funt fi- 
nelege,inquitidem Apoftolus i.Cor.g. <verf 20. &21. ad 
legem Moiaicam refpiciens. 

§. 15. Deducunt nos ifta fan&i Dei hominis verba 
iterum in viam , a qua paululum fumus digrefli. De le- 
gum origine agere inftituebamus,quam minus recle a Ta- 
cito aliisve monftrari dum diximus, fimul Legum neces- 
fitatem in quovis etiam hominis ftatu & tempore afTerui- 
mus : Nunc ipfarum legum ortum a fonte repetemus. 
Quem infinem adfcribimus qusedam verba Ciceronis ex 



t iibro fecundo de Legibus : Hanc igitur ideofapientijfimo* 

* rum fuijfe fententiam > legem nefa bominum ingeniis excogita- 

0 tam y ne$ fcitum aliquod ejfe populorum , fed aternum quid- 
Je, dam 9 quod univerfum mundum regeret imperandi, probiben- 
1 1 di% fapientia Ita principem legem illam & ultimam men- 
ws tem effe dicebant , omnia ratione autcogentisy autvetantk 
jtat Dei : ex aua illa lex, quam dii (Deus) bumano generi dc- 

1 in ierunti reae tft laudata. Eft enim ratio , mens% japtentis ad 
qus jubendum , £J ad deterrendum idonea. Lex prima feu idea 
ipr.fm B 2 oranium 
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omnium Legum inDeo exiftit, 5c communicer lex/Eter- 
na > Lex Dei Ttterna dici folet. Deus enim> utabfblute pri- 
ma & fumma poteftas>omnia dirigit &quidem fecundum 
ideam mentis fuae feu fecundumfeipfum, veluti primam 
rerum omnium normara,omnia ordinat ac obligat. Ex 
iito fonte deducendae & in eum reducenda? funt leges 
omnes. 

$. 16. Legum arbitrariarum omnium obligatioeft 
i jure natura?,juris naturaeobligatio, ut fuoloco ex pro- 
feflb demonftrabimus, eft ex natura rei vel obje&i, cujus 
index & judex eft Dei San&itas, feu Deus ipfe> tanquam 
prima 6onitas>prima Sanftitas adeoque princeps & inde- 
pendens lex vel legum omnium norma> in cujus conve- 
- nientia omne juftum, omne legitimum ultimo confiftit. 
Lex omnis aSummo fit Bono.ac rurfum inidem refiuat,re&e 
fcribit Ccelius Rhodiginus lib. XX. c.19. Igitur > San&i- 
tas Divina primis Legibus originem fubminiftratt atque 
vera Iegum origo eft ab ipfo Deo arcellenda. Notabilis 
eft fententia Ariftotelis, quando libro 3. Politicorum cap. 
12. p. 208. dicit : Qui mentem > nny^jubet imperare, 7/1- 
detur jubere imperan Deum at% legcs, quam fuo loco ex- 
plicamus. Ex parte illud viderunt prudentes Ethnico- 
rum Legumlatores > qui propterea fecretius quoddam 
cum Deo commercium finxerunt> tantnm ut luis legi- 
bus,quasaDeo fe accepifTe dicebant, aucloritatem conci- 
liarent__». 

$. 17* Quid fit Lex definire ante nequit > quam 
eam acognatis &vicinis rebusfatis diftinxerimus. Dicere 
quid res nonfit, cum tamen efie videatur, eft definitioni 
praeludere , atque cavere ut diftinguenda confundantur. 
Confunditur non raro Lex cum Confilio > tum quod in 
confiliis valeat auftoritas plurimum> docente Quintiliano 

lib. 3. 



/tf.j.c./o. tum quod confili um re&um vel obliget,vei 
fcltem obligationi occafionem pra?beat. Confiliis rectis 
obtemperare eft Sapientis Pro<v. 12. <verf is. Ditterunt 
tamen permultum, & quidem quantum a confiho diftat 
imperium , quod confiderandum monet Hieronymus ad 
Demetriadem de Virginitate.Confilium eft praeceptum,in 
quo ratio,quare paremus fumitur abipfa re,qua» praecipi- 
tuii^. Lex autem eft praeceptum , in quo parendi ratio fu- 
mitur a voluntate praecipientis. Lex ejus eft,qui potefta- 
tem habet in eos quibus praecipit, confilium,ejus qui po- 
teftatem non habet,,. Facere id quod lege praecipitur 
officii, quodconfilio , arbitrii eft. Qt/oi autem imperatur, 
fcribit Hieronymusadv. Jovinianum , nectjfe eft fieri; quod 
neceffe eft fierinifiat ,poenam babet. Et poft pauca: Ubtcon- 
fdium Jatury offerentis arbitrium eft : ubipraceptum 9 necv- 
fitas fervientis. Confilium dirigitur ad finem ejus cui 
praecipitur,Iex autem adflnem ejus qui praecipit, & etiam 
cuipracipitur. Confilium non nifi volentibusdatur, lex 
etiam nolentibus. Denique jus confiliarii tollitur arbi- 
trioejus cui confilium dat;juslegislatoris non tolliturar- 
bitrio ejus cui imponitqr lex. Ifta ita Thomas Hobbes, 
portentofi ingeniiPhilofophus Anglus, in elementis phi- 
lofophicis de Cive cap. XIV. non male, quanquam alias 
judicio Gisberti Voetii in Biblioth. Stud. Theolog. p. 43?- 
periculofis faepe ac male cohaerentibus axiomatibus prae- 
ftantifiimaro fcientiam politicam non parum conturbet, 
atque noftro judicio Theologiam fcede contaminet. Vid. 
l2.$.6.ff. Mandati. 

§. 18. Secundo,legem cum pafto confundunt,qui le- 
gempaclione niti autumant,aut legem per conventionem 
definiunt. Ita autem AriftotelesSc communiter Graeci,quos 
DeraocraticiPolitici hodie etiam fequuntur. Difficile eft 

B 3 fopra 



fupra hypothefin fua* reipublica? fapere. Et Lex flc Pa- 
fium bifariam confiderari poflunt, femel fimpliciter <5c ex 
communi ufu, femel ex ufu <Sc hypothefi hujus vel illius 
reipublica» ex grat. Democraria?, aut Reipubl. Romanar. 
Aliudigirur eft legem vel pa&um fimpliciter,aliud Iegem 
vel paftum juxta difciplinam ex. gr. Democratia? defcribere. 
Noftrum hic eft univerfe <5c de Lege& de Pa&oloqui , quo- 
modo omnino funt diftinguenda, quamvis affinitatem 
magnam habere videantur_». Paftum enim ut noviffi- 
muslnftituifta definit , eft conventio de aliquo dando, 
faciendo aut prseftando inita, promittentem obligans, 8c 
alteri in promifTum confentienti, feu illud acceptanti, jus 
exigendi tribuens. Pafta privatorum , modo non fint con- 
tralegespublicas,bonos mores, impoflibilia, dolo, fraude 
legis&in damnum tertii,item errore initajvim legis obti- 
nent,imo,fires judice Cicerone agatur, legi praeftat./it^» 
d. Invtnt. Quia igjtur paftum obligat atque vim legis 
habet, idcirco lex efle viaetur , non autem eft. Paftum 
enim eft promiflum; lex, mandatum. In paftis dicitur , fa- 
ciam: in Iegibus,ftc. 

$. 19. Nec denique Inftituta ftatira funt leges. 
Omnis quidem lex arbitraria eft inftitutum, fed non vice- 
verfa quodlibet inftitutum lex eft, quamvis inftituta de- 
mum in leges tranfire poffint. Et quod uni vel alteri Rei- 
publica? aut Ecclefiaeeft lex, illud alibi 6c apud alios tan- 
tum inftitutum effe poteft. Ita inter Canones Ecclefiafti- 
cos &Leges multum interceditdifcriminis,in vulgushaud 
fatis cognitum , unde toties ifta confundi videmus. So- 
crates lib.r.Hift.Eccl.cap.q. p. 4$. tow iic» rn <nwll* JsH- 

wkowi n& cxftcc md iyfyl^/cwnfi a xaiotac ciifta^Ht ituSam, avfc 

kP yl» iavrv» ix^naa». Tunc wtro Epifcopi qui Conci- 
liointtrtrant, c*mqu*dam ttiam alia con/cripfifftnt , qu£ Ca- 
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nones feu rtgulas njocart foltnUad fuam quisfa urbtmrtvtr- 
fifunt. Sozomenus Hift. Eccl. lib. 4. cap.23. p. 437. oinv 

QortWi i$t79 tcfiut *c naiiiox itoftd&mi. Synodus (Nicaena) 1 0- 
rum qui in Eccltfiis 'vtrfantur ,mores corrigtrt ftudtns , leges 
quasdam conftituit , qux uulgo Canontf apptliantur. Photius 
Praeratione in Nomocanonem dicitjuxtaBafilium 6c Gre- 
gorium, Canones Eccltfiaflicos eosefft dictndos & babtndos \ 
quosnon modo ftorfm isprwatim aliquis, ftd plures SanSi 
Patres in unum cowvenientes dt communi ftnttntia ,cum ac* 
curata ac /olicita ptrquifitiont decreviffent» Latius longe 
rem extendit Nicephorus Chartophylax in refponfis ad 
Theodofium Monachum , his verbis : Canones ecclefiafti- 
cos a diDinis Patribus editos & confirmatos ejfc dicimus eos, 
quos tum ipfi fan8i Apoftoli, tum fanQiPatres inftpttmma- 
gnis tioccumcnicti Synodis congregati tdidtrunt. Prattrta 
etiam tos> quos Synodi locales *vtl Provinciales ftctrUnt, & 
quos diuerfis temporibus qu£ claruerunt Ecclefi* luminaria (3 
rnagni Pontifices promulgarunt. Antiquis igiturmagis ca- 
nonis, quam juris ecclefiaftici aut juris canonici nomen 
lacuit, quod ferius, forte faftu & aemulatione Romani 
ontificisjintroda&um autumanr. 

§. 20. Ncc Ecclefia , nec Ecclefiar Do&ores Sc 
Epifcopi, five feorfim, five in unum congregati , habent 
poteftatem leges ferendi , unde quicquidin Synodis aut 
extra eas a Metropolitanis fuit inftitutum, id non legis,fed 
canonis nomine fignificarunt. K«#or«'£«v ecclefiam, aut, 
quod fummum erat , ecclefias, licebat Epifcopis, non au- 
tem leges praefcribere. Duplex inde oritur inftitutorum 
au&oritas,alia canonica, alia Iegalis>feu civilis,& per con- 
fequenspatebitnuncdifFerentiaCanonum & legumrquam- 
vis unum idemque inftitutum & Canonicam <3c legalem 
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auftoritatem habcre poflit. Etenim Ecclefiae inftituta vim 
Canonis feu auftoritatem canonicam a SynodOjvimvero 
legis k Summa poteftate accipiunti.,. Auftoritas canoni- 
ca admittit fuosgradus. cum Synodorum ratione exifti- 
xnationis magna fit differentia; auftoritas autem legalis 
eademeft, quod Majeftas Civilis aliamajor, alia minor 
haud efle pofllt. Multos proinde obfervare licet Cano- 
nes>qui non funt leges,quod Summa? Poteftatis auftorita- 
te deftituantur, fea vel vim confilii habent, vel obligant 
per modum pafti,non vi imperii. Econtra funt leges ec- 
clefiafticae, quae Canonum nomine,accurate loquendo,mi- 
nime veniunt: fcilicet omnes illa?, quar non ex fententia 
Synodi, fed extra eam a fola Majeftate funt praefcripta;, in 
quibus non SfaKvpotois , confirmatio , (ed anu***u* evioStKot, (i- 
gnificatio vel indicatio Synodalis modo locum habebat. 
Quando Synodusleges ecclefiafticas a Majeftate extraSy- 
nodum conditas , jubebat Patres , Metropolitas quidem 
fuis provinciis,Epilcopos fuis parceciis, intimare &pro- 
ponere,aftus ille ^«^«(rtwotacF dicebatur. Hujusmodi 
cjiuaoifMttvui o-wuohKw , Synodalium Intimationum, exempla 
paflim habemus apud Balfamonem in Photii Nomocano- 
nem tit. i.cap.34. pag.25, tit. 8.cap.2. p. 6j* & tit. 13. cap#2. 
pag. 138. 

2T. Igitur inftituta Ecclefia? a confirmatione Sy- 
nodi auftoritatem canonicam feu in efle canonis , a rati- 
habitione Majeftatis (quam 'u&i •aVa&r, lacram juflionem, 
Veteres Canones, pofteriores JfaKv&ntc* «©VayM*, vocant) 
auftoritatem civilem,imperatoriam vei legalem obtinere, 
feu in eflelegis, conftitui , dicuntur_». Quemadmodum 
porro fanftiones ecclefiaftica», canonicam tantum auftori- 
tatem habentes, legibus cedunt,italeges infra illos Cano- 
nes, qui &canonicam & legalem auftoritatem habent,efle 
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creduntur. Etenim de talibus dubio procul intelligendus 
Photii Nomocanon, qui tit. i c.2,extat, ad quem fequen- 
tia commentatur Balfamon : Dic Canones plus quam leges 
walere. Canones enim ab Imper&toribus & fandis P atribus 
editi ,tanquam di<vin£ Scriptur* recipiuntur , leges autem a 
folis Imperatoribus recept£ <vel compoftt* funt , £j propterea 
<vim non obtinebant adverfus diuinas Scripturas aut Canoncs. 
Ira Codicis Canonum UniverdeEcclefias dignitatem &au- 
cloritatem, quam habeta confirmatione Juftiniani, alibi 
demonftravimus. 

§. 22. Atque ita etiam Canones a Legibus diftin- 
ximus. Ordine nunc ad Legis definitionem accedimus. 
Lex,urplerique in moralibus & civilibus termini, eft vo- 
cabulum analogura,feu reclius, h dO' iuc ab uno ad 
unum ,quale quod difficulter definirur. Lati enim eft fi- 
gnificatus, necexaequo omnibus competunt, qua? legisno- 
mine vulgo &prudenribus veniunt. Ariftoteles hic defi- 
niret potiflimum Legis analogatum , indicio eorum qua? 
libro V. Ethic. Nicom. cap.VI. legimus. Sed audiamus 
prius alios, Veteres, Recentiores,Do8ores, quam noftram 
definirionem proferamus. Hsec enim eft via, quae ducit ad 
veriratem : cum difficultatum & dubitationum folutio, fit 
veritatis inventio. Arbitros autem , nonadverfarios opor- 
tet efle eos, qui de veritare , ut eos poftulat, , judicium la- 
turi funt, docenteifta Philofopho libro i. de Coelo eap. /.{5* 
lib 7. Etbic. Nicom.cap. 3. ut SfAfetapbjf lib. 3. cap.i. 

§. 2$. Platoni Lex eft re&£ gubernandi ratio, qu£ 
dirigitur in optimum finem per media commoda > proponendo 
transgreffbribus pcenas &obedientibus pr^mia. Lex non ram 
eft reda gubernandirario,quam regulaquare&am guber- 
nandi rationem metimur. Nec necefleeftut omnis lex 
optimum refpiciat finem > uti nec pcenarum aut pra?mio- 
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rum conftitutio vel determinatioeftde eflentia legis. Ari- 
ftoteles hb.X.Ethic. Nicom. cap.9. Legem, dicit, babere uim 
ad cogendum walenttm, cum fit ratio a prudentia fe* mente 
profeaa. Graecus textusita habet: i *U& diay*an%tu! 

iwann y Xcy<& ut lo» u»@V* Qyninc* qa) \b. Sed ifta juflis Sc 

mandatis temporariis etiam competunt > quae tamen non 
funt leges. Nec legiseft cogere> alias qui lubenti animo 
legibus obediret>coa&usobediret,quod implicat. di*yx.a- 
(«1, non /3«t£o, eft legis. Ariftoteles propterea docet le- 
gem habere vim diayKanKttju, non autem j9iasi«W. Multuni 
ifta differunt. Lex omnis neceffitat, nulla cogit> eft hoc 
legum cuftodis. In bono confirmati Angeli in ccelis ne- 
ceflario laudantDeum, non autem coacli. 

§. ia* In Rhetoricisad Alexaodrum cap.i.idem 

Philofophus (cribif > crcjt©- 0$ \Ly& d&<r$>&> xaS' ouoXo- 
ytamonla ?ro^iU(, fxifivM iruf in tf&t\m t*a<»a. L€X eft OYatio 

qudtdam , qux communi ci<vitatis confenfu definita, jubet 
quo pa8o unumquodque agendum fit. Et cap. 2. ait: tln<& 

it^t?h» Uasa. Lex efi communis ciiritatis confenfus, quifcri- 
ptis prxapity quomodo unumquodq\agendum fit. Leges acom- 
municivitatis confenfuortumhaud haberein fuperioribus 
2fleruimus, nec ifta Ariftotelis>vel naturalibus, vel divinis 
pofitivis, nec Imperatoriis &Divalibus aut aliarum quam 
democraticarum quodammodo rerumpublicarum legibus 
accommodari poflunt. Ita autem omnino eft,ab indoJe 
loci,populiatque reipublicae, ubi nati educatique fumus> 
velubi benenobiseft, trahimus & imbibimus hypothefes> 
quas in civilium rerum tra&atu difficulter ex animo di- 
mittimus Qtfod ita verum, ut cum non aliis quam Poli- 
ticis 6cHiftoricis Scriptoribus, antequam nos illorum le- 
dioni committamusi majorem famifiaritatem contrahere 
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debeamus. Ita qui ignorat, Oratores Graecos,Ifocratem, 
Demofthenem & alios tales, fuifle Demagogos, vix ipfo- 
rum defcriptiones legum arbitrari poterit, quando leges 

xoifxc cwvJjjKa;, cnoAoyiac, cfAoAoyjfJLafa noAtus, p 3 ffim VOCant. 

$ . 25. Cicero , qui primus e Latinis civilia tra&are 
inftiruit , ex profeflb tribus libris de Legibus egir, inge- 
nue f iflus (e doftrinam hanc fuam accommodaread illum, 
quem probat civitatis ftatum,hoc eft» liberorum populo- 
rum,in quibus Magiftratibus pra?fcribendus eft imperan- 
dijCivibus obtemperandi, modus. Variasin ift'sIiorisIe- 
gum habet defcriptiones , exquibus quasdam i..odo huc 
transferimus. Cutn legem dico, nibil aliud intelligi <volo, 
quam imperium fine quo nec domus ulla, nec civitas, necgenst 
tiechommum uniuerfum genus ftare,nec rerum naturaomnu* 
nec ipfe mundm poteft. Irem : Lex efl ratio fumma infita in na- 
tura , qu£ jubet eaqu£ facienda funt probibetft contraria.Et 
poft pauca : Quoniam in populari ratione omnis noftra ver- 
fatur oratio, populariter interdum loquinecejje erit,&appel- 
lareeam legem,qu£ fcripto fancit quod 'vult, aut jubendo, 
aut vetando^utuulgus appellat* Et infra; Lex eft vitio- 
rum emendatrix, virturumque commendarrix. Lex eft 
ratio profe&a a rerum natura, & ad recle faciendum im- 
pellens, & adeliclo avocans. Non fervat TuIIiusdefini- 
endi regulas,five communem, five propriam Iegis natu- 
ram artendamus. Non omnis lcxab imperio, nec a na- 
tura rerum, eft profecla. Praeterea Cicero falfo fupnonit, 
legem debere elfe bonam <5c recle pofitam , atque ulterius 
conrundit ordinem quo mundus a conditore fuo regitur 
cum vita?humana? regulis.Nec Seneca,paraenefesIoquens> 
legem accurate defcripfit , in eo tamen Ciceroni prasfe- 
rendus,quod,Iegis officium efle> eiriftimet, jubere, non 
perfuadere. Quid aliud funr lcges >quam minis mixta prae- 
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cepta? quarendo docet, fed minus bene. Minae legum 
eflentiam haud ingrediuntun,. 

§. 26. Sed accedamus ad chorum Patrum. Cle- 
mens Alexandrinus, vir inexhaufta? do<5lrina?,libro2.Stro- 
matum pag. 350. ita de Iege philofophatur : Lex autemcft, 
non eaqu^lege decernuntur ,nam nec funt ea qu£ videntur, 
uifus , negj qu£uis opinio : non enim ea quocu qu£ efl mala , 
fedlex eftopinio bona : bonaeft autem qux eftuera :Bona eft 
autem qu£ idquod eft inuenit , id affequitur. Qui eft au- 
tem, mifit me, inquit Mofes. Cui confequenter , bon£ fd* 
licet opinioni , quidam dixerunt legem ejfe rettam rationem y 
qu£ jubet quidem ea qu£ funt facienda, probibet autem qu£ 
non funt facienda. Unde merito didum eft> legem datam ejfe per 
Afofen, ut qu£ fit regula juftorum (jinjuftorum : &eum pro* 
pter $10710», ideft,ritum, dixerimus quia aDeoper Aiofen 
eft traditus. Habet ita% eam qu^eft adDeum deduSionem. 
Ha?c Clemens,quaeexante didiis nullo negotiocorrigim- 
tun_». Ex Platonis fchola eft dogma illud, legcm omnem 
non neceflitandi tantum fed & perfuadendi vim habere; 
quod multi & magni viri ampletfentes legem per ratio- 
nem reftam defcribunt_». Quo fpeftat minus apta diflio 
Clementis , quando legem opinionem bonam efle dicit. 
Ubi fimul fupponit, legem omnem debere efle juftam & 
bonam > quod corrigimus infra_j. 

§. 27. Ex Auguftino communiter Do&ores fe- 
quentem notare folent definitionem : Lex eft fumma ratio 
cui femper obtemperandum eft , per quam mali miferam & 
boni bonam vitam merentur. Falfitatiseamarguunt, quod 
operum merita ja&itet, ideoque putant non Auguftini, 
fed a Monachis confiftam & Auguftino falfo efle attribu- 
ram. Legitur autem ifta notata legis definitio in primo 
Auguftini cap. c % de Libero Arbitrio. Integer contextus 
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htc eft. Quid iUa lex qujt fumma ratio nominatur, cuifem* 
per obtemperandumeft,(jfper quammalimiferam,boni beatam 
*vitam merentur, per quam denig^ itta , quam temporalem vo- 
candam diximtu, redefertury reftfOj mutatur, poteft ne cui- 
piam intelligenti non incommutabilu aternag, wideri ? An. 
poteft aliquandoinjuftum ejfe,utmali miferi, boni autembeati 
fint ? Euvodius refpondet : Video banc aternam ejje atque 
incommutabilem legertL,* Vides le&or, inftitutum Auguftini 
hic non eflelegem in generedefinire>cum fermo ipfipotis' 
fimum fit de Lege ifcterna. Notanda & hic Cafauboni 
obfervatio eftquiad Iib.l.PIiniiEpift.8. monet,verbum me- 
reri veteribus nonfemper five dignu efle: fed Tvyzam» 
etiam fimpliciter,&rafturn notare,nonjus:quod&H.Gro- 
tius adMatthseicap.6.#.i. obfervat. Qupd in Patrum,etiam 
Auguftini,fcriptis recte accipiendis magnum ufum habet 
adverfus eorum corruptores finiftrosque interpretes. 
Poflumus aliquid mereri h. e. confequi, quod non ftatim 
meremur ex merito. Omne quod facta noftra confequi- 
tur , five praemium , fme poena fuerit, aliquando meriti 
nomine fignificatur.Vid.Hieronymus invita Pauliextr. 

§. 2$. Audiamus adhuc unum exPatribus,Epifco- 
pum Hifpalenfem Ifidorum,virum omni lcientiarum ge- 
nere cumulariflimum. Is lib. 2. Etymologiarum cap, 10. 
legem dicit efle conftitutionem fcriptam praecipientem , 
quomodo unumquodqueagendum fit. Quam defcriptio- 
nem ex Decreto Gratiani Canonifta? repetere folent. Sed 
in facili eft videre , univerfe legi eam non competere, 
adeoque doc"trinam noftramminime juvare. Do&orum 
Ecclefiafticorum primorum feculorum fcripta, ni valde 
falliraur, funt exoterica potius,quam acroamatica. Exo- 
terica in definiendis rebusnon multum laborant; Acroa- 
matica autem potii&mum in definitionibus occupantur : 
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quod accuratioris doclrina? fummum fit benc definire. 
Primi , qui in exponendis doclrinis facris concinniorem 
ordinem, & demonftrandi , adeoque & definiendi , regulas 
obfervare annituntur, funt Johannes Damafcenus in Ec- 
clefia Graeca Seculo IIX. qui vixir,& Anshelmus in Eo 
clefia Latina Seculo XI. qui claruit. Neuter autem legem 
definivit,adeoque miflis Patribus ad Scholafticos ncs or- 
dine nunc convertimus. 

§. 29. Lombardus, Magifter Sententiarum,doclri- 
nam de lege neglexit. D. Thomas 1. 2. qu. 90. definiru- 
rus legem quatuor praemirrit concluiiones. I Cum lex 
fit qua?damregula& humanorum a&uum men ura,neces- 
fario ad ipfam rationem fpe&ar. II. Cum lcx lit regula 
humanorum aftuum, quorum ulrimus finis eft beatiru- 
do,<&quidem communis; necefTe eft , eam femper adbo- 
num commune ordinari. III. Cum lex ordiner nomin^m 
in bonum commune, non cujuslibet ratio facerepoteft le- 
gem, fed multitudinis, vel principis, vicem multirudinis 

ferentis, IV, Cum lex per modum regula?,quae his qui- 
us imponitur, app!icaridebet,conftituatur : eam,ut ob- 
ligandi vim habeat , promulgari , & ad eorum qui legi 
fubjiciuntur , notitiam deduci , oportet^. Ex quatuor 
prasdi&is colligit definitionem legis, quas nihil eft aliud, 
quam quxdam rationis ordinatio ad bonum coramune ab 
eo qui c\iram communitatis haber,promulgdta_». Inqua 
definitione Gregorius de Valentia inter alia reprehendir, 
quod illa latius pateat quam definitum, cum non tantum 
leges fed etiam confilia contineat,qua; &ipfa fint ordina- 
tiones qua?dam rationis, nec tamen proprie leges , (juod 
vim obligandinon habeant,ut in fuperioribus eriamano- 
bis fuit demonftratum. Verum enim vero duplicirer ex- 
cludi videtur coniilium per datam a Thomadennirionem. 
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Primo, confilium qua tale per fe non eft a Superioribus, 
quatenus habentcuramReipublieae & imperium in fubdi- 
tos ac cives,* Lex autemquamThomas hic defcribit, perfe 
efta Supcriore imperium habente_>.Notanter dicimus, lex 
quam Thomas hic defcribit: nam non omnis lex nititur 
imperio, uti fuo tempore docebimus. Deinde fecundo, 
dubio procul Thomas vult intelliginon de quavis fedef- 
ficaci ordinatione h. e. quae vim neceflitandi habet, & hoc 
videturfignificarevoce promulgata,quiaconfilio non con- 
venitproprie promulgari : nam ha?c voxindicat ordinem 
ad obligationem inducendam, in quo maxime differt con- 
filium a lege. Forfan autem difficultas , qua premitur 
Thoma? ifta definirio eft , quod etiam jufllii <5c mandato 
fingulari atque temporario competat , cum tamen non 
quivis jufllis, feu mandatum,ftatim lex fit & habeatur_». 

§• 30. DominicusSoto de juftitia & jure qu. 1. de- 
finitionem Thomse approbans, ante omnia in explicatio- 
ne ejus examinandum efle exiftimat, utra in potentiaexi- 
ftat lex: nempe utrum intelle&us fit, an voluntatis aclus, 
quem quintiDocloris feclatores fequuntur omnes,otio & 
ingenio indulgentes. Inepte Iex dicitur aftus, cum Iegem 
ferre& Iex difFerant quemadmodum aedificare &domus, 
ut operatio & opus. Prseterea Iex Dei asterna , ut & Natu- 
ralis non funtrationis ordinatio , necdeiis bene quaeri 
poteft, utrum intelleclus fint,an voluntatis, aclus?Omnia 
igirur quac hicdifputant Do<5tores funtquasfita: diflficulta- 
fes nuJam & obviam veritatem obfcurantes, nec nifi ad 
legem pofitivam referri poflunt. Imperare & leges ferre 
eft ,ac*tus perfbna? in perlbnam , qui peragitur beneficio 
partim iptellec"tus,parrim volunratis, tanquam principiis 
quibus. Legislator videt & profpicit intelie&u quid e re 
reipubl. &EccJeii« fit, & iliud vult a fuis fieri vel omirri, 
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in qua voluntate ultimo ftat ratio legis. Intellc&us eft le- 
gem fcribere , voluntatis eft e3m prxfcribere. Hinc Ga- 
ftro lib. i. de leg. poenal.c. i. ait, legem Doluntatem rettam 
ejusqui vicem populi gerit y *voce aui fcripto promulgatam, 
cum intentione obligandi fubditos ad parendum /*///. Lex non 
eft voluntas, fed voluntatis opus, id quod de lege poft- 
tiva tantum inteliigidebet. Necnecefleeft utomnislexfit 
opus reftse voluntatis, cum & non rec"be efle poftit. Nec 
omnislegislatorvicem populi gerit, cumpoflitefle vel po- 
pulusipfe, velMonarcha vel Magnates abfolutam potefta- 
tem habentes. 

$. 31. Audiamus etiam Jurisconfultos. Ita autem 
Papinianus fF.de legibus 1. 1. Lex eft commune prtceptum, 
•virorum prudentum confultum; deliSorum qu£ fponte, <vel 
ignorantia contrabuntur coercitio : communis reipublic£ 
jponfio. Et eod. tit. 1. 2. Marcianus ex Demofthene legis 
definitionem repetit, de quibus omnibus ex fuperioribus 
ftatuendum. L. 7. eod. tit. ex Modeftino legu <virtus dici- 
rur efle, Imperare , Vetare y permittere, punire^. Permis- 
fio non eft obligatio, cum proprie non aclio fit legis , fed 
adtionis negatio Grot. lib. i.c.r. §. 9. Punire, non legis, 
fed cuftodum legis a&ioeft, quod infra clare oftendemus. 
Inlnftitutistit.i. §. 4. Lex efl quod populus Romanus fe- 
natorto magiflratuinterrogante (veluti Confule) conflitue- 
bat. Non eft haeclegis in genere definitio, fed quidapud 
Romanos,ex ufu ftatus, legis nomine addecipiendam ple- 
bem venerit, exponit , non tam ex Philofophia Pra&ica , 
quam exHiftoria rerum Romanorura illuftrandum. Non 
nifi quod in Comiriis, ubitotusPopuIus erat congregatus, 
ex concordia duorum curiatorum votorum , intcrrogante 
Confuleaut alio magiftratu Senatorio,an inhoc vel illud 
confentirent, feu uthabet folennis interrogandi formula 

VULTIS 



2* 

VULTIS, JUBEATIS QUIRITES 8c refpondente 
UTI ROGAS, conftitutum , lex dicebatur. Alia extra- 
comitialia prsefcripta, licet revera legeseflent, legis ta- 
men nomen non habebant, callido Magnatum coniilio. 

$. 32. Hugo Grotius,virfuinominis,lib.i. dejure 
B. «ScP.cap. r. num. 9'legem definit,guod ilt regulaafluum 
moralium obligansad id quod retlum eft. In hac definitione 
varia corrigenda rigidioriGrotii cenfori videntur. Nam 
regulam metaphoricam vocem eflfe, in cujus locum pro- 
pria fubftituenda > ataue idcirco non re&e legem per re- 
gulam definiri , haud tacile qui rem putat concedet. Non 
enim ab arte ad priidentiam, fedpotiusa prudentia ad ar- 
tes vox regula eft translata. Loco obli^ationis fubftituit 
vim coa&ivam addens, obligatio enim a quadam vi co- 
adYiva oritur. Utrumque fauum , ut demonftratum fupra, 
& amplius, demonftrabitur. Cenfor autem definitionem 
legis talemponit: Lex eft enunciatio univerfalis prtfcri- 
bens facienaa <vel omittenda in aliqua focietate cum m co- 
aSti-va conjunfta-,. Sed rigorofe loquendo, nulla lex po- 
teft dici enunciatio, cum oratio imperativa fit oratio non 
enunciativa , ut docemur in Logicis. Pufendorfius circa 
Grotianam iftam definitionem , dum legem dicit obligare 
ad id, quod re&um eft, notandum ducit , Grotium fuppo* 
nere , dari aliquod juftum & rectum ante legem & nor- 
mam,adeoque legem natune reclumnon facere, fedjam 
antea exiftens duntaxat fignificare-». Quam hypothefin 
male improbat Pufendorfius, toties meliora monitus* 
econtra ftatuens , nihil eflTe honeftum aut rurpe in fe citra 
(uperioris impofitionemL,. Quo praefuppofito dicit: In 
generelex commodijjtme uidetux definiri per decretum, quo fu- 
perior ftbi \ub\eftum obligat, ut ad iftius prjfcriptum attioncs 
fuas componat. Quafi vero omnis lex obligationem fuam 

D ab 



*6 

ab impofitione fuperioris nancifcatur. Et praeterea ifta 
definitio cuivis particulari mandato accommodaripoteft, 
quod applicanti eam ad fingulares jufllis patebit. 

$. 33. Novellus Inftituifta ita de nafcira legis phi- 
lofophatur. Lex eft oratio a prudentia prtrte&a , cum 
auftoritate obligandi <Sccogendiconjqn<fta.normamagen- 
di prafiniens. Cum multa» fint & diftinftas Legum fpe- 
cies, primo legem in gencre definire ipfi placuit. Quia 
vero lex eft vocabulum analogum, quod fecundum ufum 
loquendi uni fpeciei primario, alteri fecundario tribui fo- 
let; Jdeo fi quis legem in fpecie definire velit, principem 
ejus fpeciem deligat, <juam fequenti modo defcribit: Lex 
eft ratio a prudentia ejus qui legulatoria poteflate pr&ditus 
efli profe8a>normam agendi fubditu prtflniens ^eosq^prima- 
rio ad fui obfervantiam , fecundario ad pcenam obligans. 
Haec definitio legi pofitiva? humanae competere polfet, 
quisautem eam principem legis fpeciem dixerit? Nonne 
obligatiolegis pofitivae fundaturin obligationelegisnatu- 
rx , adeoque naec primario, illa fecundario lex dici debet? 
Taceo minus refte in definitione legis, vis coaftiva?<Scob- 
ligationis ad pcenam fieri mentionem. Alioifta pertinent 
& aliunde funt deducenda^. 

§. 34. Denique e Schola Theologorum recentium 
producimus fequentes legis definitiones. Communiter 
docent,quodlex fitdoftrinaa Deo per Mofen tradita, prae- 
cipiens quales nosefTe? & qua? facercqu* oraittere opor- 
teatt & requirens perfeflam bbedientiam erga Deum,& 
pronnncians irafci Deum, & punire «terna morte non 
praeftantes perfe&am obedientiam. Sed hoc non eft le- 
gem in genere definire. Meifnerus plenam & caufalem 
definitionem hanc effepiuat. Lex eft norma,Deoau£to- 
re,intelleftuipra&ico re&eagenda cum imperio&obliga- 
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rione praefcribens , ut x*\o*aya$<t in genere humano,adeo- 
que tranquillus rerumpublicarum ftarus confervetur, Sc 
Dei gloria illiutretur. Ethae quidetn fcre funt, qua? hoc 
in loconotari tlebebant legis dennitiones,quarum aliquid 
tollendum, aliquid relinquendum erat, modefte inftituto 
examine j $ \vns m Xm&ac , iv^ Dubiorum folutio 
eft veritatis inveftigatio. VII. Ethic. Nicom. cap. 7. §• 40. 
Et ut tandem inveniamus qi'6d quammus,encomia,con- 
diriones 6c definirionem legis diftingui perimus. Enco- 
mia ejus ex Florilegiis petantur non ad definiendum fed 
commendandum contra Antinomos. 

§• 35. Lex Dei a^erna obftat quo minuslegem uni- 
verfe definire queamus. Ifta autem fepofita , noftro ani- 
mo Lex eft Di&atus univerfalis ad agenda omittendave 
fub vindi&a obligans omnes ad quos perfinet.Qua? definitio 
legjibus NaturasSc Arbitrariis camGentium quamCivilibus, 
cujus etiam fint ordinis&nominisjexacle^competif. Non 
omnis di&atuseft Iex,Iegem autem omnem efTe diclatum, 
vel ex terminis conftat. Quicquid faciendum vel omitten- 
dum nobis incumbit , id omne di&itat lex & omne quod di- 
itat lex id faciendum vel omittendum nobis incumbit. Lex 
fignificatid,quidanobis fieri vel non fieri velit is qui per 
le^em voluntatem fuam nobisdeclarat, unde legem omnem 
eflb dic"tatum ,re&e di£um. Cum porro omnis juflus vel 
mandatum fitdi&atusnec tamenhabeatur Iex, velutiquan- 
do Deus Abrahamodixit: Immola mihi unicum tuum fi- 
lium ; idcirco addimus , lex eft di&atus univerfalis , non 
ad praefens modo fed & ad futurum tempus refpiciens, 
atque non ad unum vel alterum fed piures pertinens. 
Scholaftici dicunt,de rationelegis efle ut reratur pro com- 
munitate, id eft , ut ab omnibus & fingulis de communi- 
tate fervetur, cum diftributione accommodajuxta condi- 
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tionem legis. Clarius hoc in Jure Civili eft exprefTum in 
Ljura 2 ff, de legibus. Dicitur enim ib\,Juranon in fingu* 
las perfonas, fed generalittr conftitiumtur. Unde Papinia- 
nus legem dixit efle prseceptum commune. Ubi Jafon: 
triplici ratione poteft dici lexjr^ceptum commune. Primo • 
quia communi confenfu feu auaoritate lata efl. Secundo,quia 
debet efjecommunis omnibus. Tertio quia pro bono communi. 
Lex non ad quosdam 5 fed omnes, nunccolleftive nuncdi- 
ftributive fumtos , pertinet > unde & univerfabter loqui- 
tur_» 

§• 26. Agendorum omittendorumve generaliori- 
bus verbis circumfcribitur quicquid ullo modofub legem 
cadit. J>Iam & pati aliquid nonnunquam perlegem tene- 
mur. Obligatio eft anima legis, de qua mox pluribus. 
Dum autem lex obligat, etiam dirigit ieu obligando diri- 
git,&dirigendo obligat, ut non necefTum fuerit direftio- 
nisindefinitione legis diftinftam facere mentionem. Ad- 
dimus, fub vindi<fta_j. Omnis poena eft vindifta, fed non 
viceverfa. Lex Gentium non fub poena fed fub vindida 
obligat eos> ad quos pertinet. Gens Gentem, Majeftas 
Majeftatem punire haud poteft, cum nil aque arguat fub- 
je&ionem quam pofle puniri; vindifta autem , veluti bel» 
lum > inter eas locum naber. Denique, lex quidem dice- 
batur praeceptum commune, non tamen obligat nifi eos ad 
quos pertinet.,. 

37. Dicendum nunc porro eft,quid fit Obligatio; 
tamaftiva,quam pafltva. Imperatorita etiam defcribit: 
Obligatio eH juru ^vinculum, quo neceffitate adftringimur 
aiicuius reifofvendd Jecundumnoftr£ ciuitatis jura. pr.Inft. 
d.Ooligat. & I.3. pr. flf. de 0. & A. Sed noftro inftituto 
ifta definitio non eft conveniens, cum de obligatione Ie- 
gum in genere agimus. Eft homo libertate agendi na- 
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jmin rura praeditus, alias necbene nec male agere, nec obligare 

/mgu« necobligari, poflet,& confiftit illa libertas in indifferen- 

rinia- tia ad utrumlibet oppofitorum ut quis poflit agere & pos- 

fafon: fitnonagere,agerehoc, agere iftud, agereita agerealirer. 

rimo» Vocatur alias Fibertas a neceflitate, & contradiftinguitur 

Orquia libertati a coactione , qua quis agit fine vi & coaftione , li- 

muni. cet non agat fine neceflitate_>. Ne autem naturalis illa vo- 

nc di- luntatis libertas in vagam libidinem quidvis agendi dege- 

loqui- nerer,Lex illam circumfcribit atque liberum alias agens 

ad unum oppofitorum fub vindicta determinat, adeoque 

iliori- neceflitatem voluntati imponit agendi vel omittendi, hoc 

egem vel iftud; ita velaliter. Etinhoc confiftitObligatio,nempe 

tene . in neceflitando &adftringendo libertatemagendiad unam 

•ibus. partem, five contradi&ionis five contrarietatis. Ita ex. 

diri- £ r * vovere, non vovere, eft res meri arbitrii non legis, 

$jo- adeoque in vovendo quis liber eft faltem libertate contra- 

^J. di&ionis poftquam autem quis apud fe conftituit vove- 

non re, non ipfi eft liberum, cui , quid, quomodo & cnjus caufa 

[j#a vovere , adeoque in vo vendo libertas contrarietatis lege eft 

,ft as adftricla. Nemo ad vovendum eft obliffatus, eft tamen 

f uD - ubivovet ad certam vovendi rationem obligatus. 

De j r §. 38. Ex naturae inftituto voluntas noftra eft ap* 

ice- petitio cum ratione conjun6ta,ut non femel loquitur Ari- 

; a d itoteles, igitur voluntas noftra diclatibus rationis , ipfa na- 

tura magiftra , vult & debet dirigi. Lex autemeftdi&atus 

[t i o; rarionis,utpote oratioa prudentia profecla. Ergo,ex na- 

bit • tot£ inftituto , voluntatis libertas norma legum debet cir- 

mUf cumfcribi atque determinari, <5c hoceft obligari;quemad- 

[nft. modtim naturalem voluntatis libertatem adftringere & 

neceflitati fubjicere eft obligare. Ex diclis itaque fic de- 

\ | e . fcribimus Obligationem, quod fit auftoritas legtiy qua liber- 

na - tar bominis naturalis adflringitur , ut juri & ordini cujtL<g { 
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tU , cujus pars ejfe velit , agendo n)e\ non agendo fe conformet. 
Haec libertatis adftriftio, non coaftio fea neceflitas dicitur 
Philofopho X. Eth. Nic. c. 9. ut& Imperatoriin definitio- 
ne ejus infuperiori §. propofita. Atque hinc /. 13. C. de 
Contrab* empt. dicitur, quod nulla obligatio fit, qux non 
neceflitate quadam adftringat. Patet nunc minus refte 
vim legis in direftivam & coaftivam vulgo diftingui; non> 
cogere fed neceflitare eft legis , poteft autem quis ex ne- 
ceflitate non coaftus agere_>. Violentia non eft in lege, 
fed neceflitas. Dicimus honiinem efle lilferum & a co- 
aftione <5c a neceflitate, perlegem autem tolli libertatem 
non a coaftione , verum a neceflitate. Sunt multa qua? 
voluntatis indifferentiam quodammodo fiftere, aut volun- 
tatem in alterutram partera movere poffunt , fed id 
non eft neceflitare feu obligare, idquod folius eftlegis,<3c 
confiftit in quodam aftu interno , quemadmodum co- 
aftio in aftu quodam externo Legislatoris aut judicis vi- 
detur_,. • 

$. 39. Quemadmodumporro Diftatus quivis a fuo 
auftore accipiunt auftoritatem , majorem minoremve» 
prour auftoris major minorve eft auftoritas, ita & cum 
legis auftoritate eft comparatum. Ubi fciendum legem 
fuosnon obligare efFeftive ipfum obligationem caufando, 
quod eft vel ex natura rei feu objefti, vel voluntate fupe- 
riorum, vel voluntate propria , fed terminative, fcilicet ut 
terminus obligationis & per modum caufae exemplaris, 
quia eft id ad quod obligatur quis, ut ex ejus praefcripro 
operetur, ficut artifex in operando dirigitur ab exemplari 
iibi propofito. Id quod ita docet Becanus fecutus Scho- 
lafticos. Lubet autem involutum evolvere. Auftori- 
tas , ut a nobis nunc capitur , & confideratur, proprie & 
primario eft intelligentis naturas > fecundario autem, 
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alicujus, quod abillaad ejus mentem& voluntatemfignirl- 
candum profe&um fuit (ex.gr. legis) ex ejus perfectione 
refultans vis facultas alliciendi,inducendi& movendialio- 
rum five intelleclum ad aflentiendum aflertionibus, five 
voluntatem ad obfequendum mandatis. Lex igitur de* 
pendenter fuam habet au&oritatem , & derivatur h*c in 
illam ab eo >unde na&a eft obligationem j cui intrinfeceut 
Jegi extrinfece auftoritascompetit. Non igituromnium 
legum aequalis erit obligatio. 

$. 40. Sed unde Teges vim obligandi nancifcuntur £ 
Refpondent communiter Doclores: Obligatio legisprin- 
cipio inde eft, quod qui fe aggregaveranr ccetui alicui> 
aut h omini hominibusve fubjecerant,hi aut expreflepromi- 
ferunt, aut ex negotii natura promififle deoebant intelligi> 
fecuturos feid, quodaut ccetus pars major,aut hi, quibus 
delata poteftas, conftituiflent, eftque haec promiflio obli- 
gationis qua? lege fitcaufa remota_j. Propinquior caufa 
quaeque magis nobis confiderandavenit eftjuflusMajefta- 
tis,aquo folo ut eflelegisita obligatio dependet. Ve« 
rum ifta do&rina nobis non admodum probatur , curn 
quaeftio iit generalis Sc loquatur de origine obligationfc 
legum in genere,refponfio autem fir fpecialijt , adpofitivas, 
praecipue numanas, refpiciens. Nobis videtur, fontem feu 
originem obligationis legum communem generali doctrina 
oftendi haud racile pofle , fed efle hic diftinfte incedendum 
hoc modo : Obligationem fuam nancifcuntur leges vel a 
natura reij<5c objecli, vel ab imperio , vel a pac"to & con- 
ventione , vel a promiflione-j. Fallit autem Gratianus 
quando in §. leges DiftincT:. IV.ftatuit: Ltges inflituuntut 
cum promulgantur , firmantur , cum moribus uttntium appro* 
bantur. Shut tnith moribus utentium in contrarium non* 
null* Itgetbodit abrogaU [unt> ita moribrn uttntium ipf£ 



!egef confirmantur. Ab acceptatione leges vlm obfigandl 
laud habent, cum &c invitis praefcribi valide poffint. 
Quamvis in Democratiis, ubi idem eft condens Sc acce- 
ptans legem , contingere poffit, ut acceptatio necefTaria 
fit ad legis obligationem. Nec deniquc legis obligatio a 
rationeejuseft: cum nonnunquam pro ratione ftetLegis- 
Jatoris voluntas , nec omnium legum reddi ratio poffit, 
pracfertim illarum quae funt principia, non autem con- 
clufiones. 

§. 41. Omnino autem eos,adquos lexpcrtinet, 
fcire oportet , tum quid lex velit jubeatve , tum unde lex 
fuam habeat obligationem , alias officium fuum facere ne- 
quit, Quem in finem ad legem omnem requiritur pro- 
mulgatio, qualis demum illa fit , five manifeftatio , decla- 
ratio, notincatio , five promulgatio fpecialiter ita difta , 
modo per eam iez iis,quos dirigere Sc obligare debet, in- 
notefcat. An autem promulgatio fit legi efTentialis , ari 
vero conditio fine qua non > quia non nifi promulgata 
aftu obligat , difquirant alii. Non vero eodem modo 
omnesleges promulgantur, ita aliter leges naturales, a\U 
ter arbitrariae nobis mnotefcunt. Quando vero lex fuffi- 
cienter eft promulgata , etiam ignorantes obligat, quod 
fcire Sc fcire debere fint pacia» Unde ignorantia in iis 
non excufat,| qua? quis ratione officii tenebatur indagare 
cap. cumincunais &cap. innotuit circa finem, extr.de £/rff. 
text.incap 9 quamuis deR.L Nil autem acque orficii ra- 
tioexigic, quam jus fuum non ignorare, unde ignorantia 
legumeftlata culpa. Quod idem &cde legum oblivione 
eft dicendum, Quanquam vero ifta ita fe habeant » ut 
diximus , non tamen a fcientia legis defcendit ejus obliga- 
tio fedexnatura rei , aut a voluntate & poteftate, ut ante 
diftincte annocavimw Deniquc obliganc omnes leges, 
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ioc tamen fervato ordine,ut arbitraria? humana^ce- 
lant legibus pofitivis, haec vero pariter ac illse ce- 
lant legibus naturalibus, idquod in concurrentia le- 
;um probe eft attendendum^. 

§. 42. Lubet locum de legis definitione con- 
'ludere aliquo fermonis compendio. Legum cau- 
a finalis eft quieta & rranquilla vita in omni r/ icate 
khoneftate/.77m.2 t.2. Complementumautrm ulri- 
num^iiA^^Legis charitas,decnrde puro, & confci- 
:ntia bona & fide non fucata. r.Tim.i jr. f. Legum 
:aufa efficiens feu auflor, cuftos, vindex , arbiter & 
nrerpres eft Majeftas. Materia legum funt a&iones 
rumanae fub ratione boni vel mali p utilis vel noxii. 
forma legum confiftit in neceflitando ad unumop- 
>ofitorum , unde inducitur & debitum obedienti«, 
k debitumfubje&ionis. Hebr. 13. f.iy. 

§. 43. Laudanrur praeterea hic requifita legfs > 
jiwlfidorus lib. 2. Originum cap. 10. expreflit,& a 
jratiano aliisque communiter in generalide legibus 
lo&rma repetuntur,cum tamennon tam legisquam 
naterise legum, &qu;dem pofitivarum humanarum, 
int conditiones. Verba Ifidori cit. loc. ha?c funt: 
Irit lex bone/ia , poffibtlu fecundum naturam &patri* 
onpvetudinem , loco tempori^ conveniens , nectffaria, 
\tilu, manifefia quotfr ne aliqwdper obfcuritaiem in ca- 
tionemcontineat 9 nullo pri-vato commodo fedprocom- 
nuni ctvtum utilitate confcrtpt<u. Fridericuslmpa- 
•atorapud Radevicura lib. 2 cap3- ita comple&itur: 
Siiit ergo noftrum jm , fiwe weftrum in fcriptum.redi- 
\atur ,inejw conflitutione confiderandumeft>ut fit '^ne 
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ftum , juflum poffibile , neceffarium , utile loco temporiaj 
conveniens. Defingnlis aliquid. 

§. 44. SitLex,primo,honeifo.Dubioprocul lexldi- 
citurhoneftaratione objefti , ut illa demum lex honefta 
fitcenfrnda, quae honefta jubet > turpe vetat.Quid fit 
honeftum facilius exponitur , fi attendamus analo- 
giam qua? eft inter pulchritudinem & honeftatem_». 
Qupd cnim in corpore eft pulchritudo, hoc inanimo 
eft honeftas. Utraqueinquadam harmonia confiftit. 
Honeftum antem duplex eft,aliud natura,aliud rao- 
ribus. Natura honeftuma?ftimatur ex congruentia 
cum excellentia & dignitate humanae natur* & fine 
hominis nobiliflimo>ad quem a natura & naturaeau* 
ftore Deo eft conditus. Quicquid cum illa excellen- 
tia &fine hominis in a£honibus>affecftibus> confiliisSc 
habitibus noftris confentit,ilIud eft honeftum natura>& 
quicquid illis adverfatur eft turpe natura.Ex quibus 
parer, quae lex fit dicenda honefta, nejnpe quae tale 
quid , quale defcripfimus > jubet aut ejus oppofitum 
vetat_,. Sed obfervandum>non necefle efle utomne 
quod agimus fit honeftum , licet necefle fit ut quod 
agimus non fit turpe, & fufficit id agere quodeft non 
inhoneftum^. Honeftum enim quid dicitur |nunc in 
fenfu ajente >nuncin fenfu negante. Qnaproptercuin 
diftum > legem honeftam efle debere, reauirimus ut 
prsecipiat quod efthoneftum, fi non infenlu ajente>fal- 
rem in fenfu negante_>. Eleganter Cicero lib.^.Offic. 
Vidtntur qu^dam bonefla qu£ bonefla non funt: multa 
au£ natura bonefla <videntur ejfe temporibus fiunt non 
bonefta: f£pe temporefitut quod pleruma^ turpe baberi 

foleat 



r oIeat inwniatur non etfe turpt-*. Et Imperaror Auth. 
ed novo Cod. ad Leg. Jul de Adult* Leges ac mores 
f uum babent £<vum ac fatum , ut quod quandofo inbo- 
teftum <vifum eH , deinde bonefte fieri patetur. In quas- 
lione autem,an lex fit Iionefta, nec ne ? femper 
loneftum magis quam inhoneftum eft praefumen- 
!um_,. 

§. 4j. Secundo requiritur, ut lex fit jufta. Au- 
;uftinus, Legem non videri, ait lib. i. de Lib. Arb. 
ap. 5. qu£ jufta nonfuerit. Ariftoteles autem lib. 5. 
>h. Nic. cap. 1. $. 27. dicit, w»»3L ia *cV«m* 3h »»ff 
iKaia. Amplius igitur id difputandum. Quemin fi- 
lem obfervamus , Juftum quid dici bifariam , vel in 
i & fua natura, vel ex hypothefi. Quod juftum mo- 
lo elt ex hypothefi , extra hypothefin faltem non ju- 
lum eft, &quod in fe non eftjuftum , ex hypothefi 
lcpefit juftum_i. Quamvisaliquid&in fe& ex hypo- 
hefi ,juftnm , vel non juftum efle poflit^. DifFerunt 
oneftum & juftum. Hoc enim refpeftum involvit 
d alterum, honeftumautem folius fui fubje&i per- 
;6tionem denotat_,» Honeftum apj>licatum ad alte- 
am perfonam , cui illud debetur, fit juftum^. Dein- 
e juftum tale eft vel juftitia univerfali > vel juftitia 
articulari. Denique, ut honeftum ita Scjuftum nunc 
n ajente, nuoc in negante fenfu fumitur. Ex quibus 
acilius,quae lex jufta haberi debeat, eftftatiiendum.,. 

$. 46. Legem injuftam non efle legem , fim- 
>liciter admitti nequit : cum multiplici ex caula lex 
njufta dici poflit, nec ramen propterea ftatim defi- 
lat efle lex,feu definat obligare.*. Etiam quando 
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Legislator injufte imperat , modo non imperet inju- 
ftum, fubditus tenetur obedire; cum fieri poflit,ut quod 
non potuit fme peccato praecipi,poflit tamen fine pec- 
cato praftarl. Et quamvis obedientia non fit nec efle 
debeat difputatrix , tamen nec cceca efle debet, quando 

3uis credit juftitiam folo obfequio conftare, fine ulla 
ifcretione jufti & refii. Ne igitur & nos hic fimus 
cccci, prxfcribimus nobis ipfi hanc regulam : Illa 
demum lex injufta, non eftlex, nec obligat , qua?eft 
talis ratione objefti & materiae , hoc eft , quae prsecipit 
miod in fe eft turpe <3c injuftum, aut vetat quod eft in 
(e honeftum & juftum^. Ha?c talis injufta lex fola 
non eft lex , nec obligat ad obediendum , imo obligar, 
per aliam tamen legem, adnon obediendum^. Sunt 
enim talia ejusmodi,ut nulla vi aut neceflitate coafti 
eaagere debeamus, utque potius mors nobis fit op- 
petenda,graviflimique cruciatusperferendi, prudenti 
Ariftotelis monito, quod extat lib. 3. Ethic. Nicom. 

c. 1. jj". 19. 

47. Nec omnislexeft jufta vel injufta,cum 
detur etiam lex non injufta , non jufta_». Non enim 
neceflario requiritur, ut quod lege continetur fit ju- 
ftum in fenfu ajenre, fed iktis eft fi fit juftumin fenfu 
negante Pra?terea non requiriturad juftitiam legis, 
ut praffcribatquod eft juftum in fe,verum fufficit utfld 
fit juftum ex hypothefi,(eu,utantea loquebatur Arifto- 
yeles, fit *<»<y quodammodojjuftum. Sunt qui legis 
juftitiam ad ip(am formam legis internam referunt, 
eamque in congruentia cum jure naturali, cum di- 
«ftamine refi* rationis& principiis prafticis ponunr. 

Sed 
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Sed aliud eft, congruere cum jure naturae, aliud non 
adveHari juri naturar. Hoc fufficere , illud haud ne- 
ceflario requiri , putamus. Diftinguimus ulterius in- 
ter malumturpe fi^malum trifte. Lexjpraecipiens ma- 
lum trifte,licetaparteimperantisnonnunquam pos- 
fit efle injufta 3 non tamen propterea definit efle lex* 
non delinit obligare. Lex injufta non definit efle lex 
quod perpeflu iniquum praecipiat, modo id quod prae- 
cipitnon fit fe&u turpe aut injuftum-,. Et tenemur 
omninotali legi obedire* Tollit legem ejusquc ob- 
ligationem liia injuftitia quae ineft legi ratione obje- 
fti <Sc materiae, non tollit illa injuftitia , quse legi in- 
eft vitio tanrum legislatoris.Multa enim quse fierinon 
debent,fe&a tamen valent; idcirco plura requiruntur 
ad legem ut fit bona , pauciora ut lex fit rata & va- 
lida_>. 

$. 48. Concludimus iftum difcurfum obfer- 
vatione regulae prudentia? : Lex imperando aliquid 
prohibens fieri,quod eft ita neceflarium ut non pos- 
fit a fubdito fine peccato omitti, vel imperando ju- 
bensaliquid fieri quodeft in (eturpe&inhoneftumut 
non poflit fine peccato fieri , legera illam non efle 
legem, nec obligareeos quibus injungitur. Rei enim 
nrpis nullo in cafu datur obligatio. Difplicet pro- 

Sterea nobis quod habetur in Decreto Gratiani Di- 
in&. XIII. cap. duo. Cu m mens inter minora &maxi- 
ma peccata confiringitur , fi omnino nullus fine peccato 
rredendi aditus patet (hoc falfo fupponitur) minora 
r emper eliguntur. Ex duobus quidem malis triftibus 
ninusi ex duobus autezn turpibus nullum eft eligen- 




dum. Exhaftenus ita diftinfte annotatfsquTftionem 
vtflgo doftorum tumultuaria opera tra ctatam de le- 
gum bonitate , an illa de eflTentia legis (it nec neac- 
curatius paulo arbitrari poflumus. Bonitas quidem 
non eft de eflentia legis, cum & inter divinas leges 
Mofaicas reperianrur leges non bona?Ezech. 20 #2j. 
tamen prudentes Eunomiam duplicem ex IV. Polit. 
cap. 8. commendare (blent. Una eft, quando leges 
refte funtpofitar,altera, quando leges refte oblervan- 
tur_,. Ubi prseclarae funt leges & accurate obfervan- 
tur> ibi utraqueobtinet Eunomi^Quod fi omnem 
Eunomiam habere]non licet^praeftatjpofteriorem quam 
priorem fervare. >S n£ *a*<SV wimJpoic. 

§. 49. Ifta ita omnia refte fehabent,eaautem 
fufficientiflime probari & colligi ex fequentibus, ne- 
gamus: Si de eflfentia reipublie* non eftut fit bona, 
aut ad publicum bonum fimpliciter referatur, nec 
eft de eflfentia legis. At non eft de eflentia reipubli- 
cx ,cum non tantum bonx forma? rerumpublica- 
rum vera? refpublica? fint , fed etiam mala?. Ergo 
etiam vera lex efle poteft illa quae bona fimpliciter 
non eft. Sed fupponitur ac fi omnis refpublica refta, 
fit bona, corrupta vero fitmala : cum de republi- 
ca botia vel mala non fi m pl iciter, fed habito refpeftu 
ad populum & locum fit ftatuendum , adeoque quse- 
dam refta refpublica,ita ufu Politicorum difta , poflit 
efle mala & non jufta , quaedam econtra refpublica 
corrupta poflit eflebona vel jufta forma. Necenim 
id ulla ratione admitti debet, omnem rationem cor- 
ruptarum rerumpublicarum injuftam efle. A diffe- 
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rentiaproinde re&arum & corruptarum rerumpubli- 
carum,ad differentiam bonarum vel malarumleguro, 
argumentum duci nequit. Imouniverfe nec alegi- 
busad rempublicam , necarepublica ad legum qua- 
litatem argumentari licer. Nullanonefhneceflepo- 
teft refpublica, qux non faltem quasdam bonas Ieges 
haberet. Sote quidem bona? leges, non autem folae 
mate Ieges,rempublicam confervare valent_». 

$ . 50. Sit > tertio , lex poflibilis fecundum na- 
turam > id eft ut explicat Francifcus Suarez , qui 
omnium accuratius de Legibus fcripfit, confiderata 
fragilifate &conditione natur£ , idqueex amica qua- 
dam prudenris legislatoris condefcenfione. Nil ho- 
mini inhominem licetultra humanum modum 5 un- 
de fequitur.nullam legera > nullam pcenam, debere 
efTe ultra humanum moduiru. Cum pnefertim 
communis conditionis feu fortis & imbecillitatis hu- 
manae, quoties nobis res eft cum altero, femper me- 
mores efle debeamus. Bene propterea Grotius : Ferri 
legts ab bominibus folent ac debent cum fenfu human* 
imbeciDitatky de Jur. B. acP. lib.i. cap. 4. $.7. quod 
repetit libro 3. c. 23. §. 5. fcribens : Legts buman£ <vim 
obligandi tum demum babent, fi lat£ funt adbumanum 
moaum 9 non fionus injungant, quod k ratione & natu- 
ra plane abborreat. Et tdeo leges & pr£cepta \pecia- 
lia , qu£ tale quid aperte pr£ fe ferunt pro legibus ba- 
beri non debent : generales autem leges interpretatione 
benigna ita accipiend£ funt, ut cafus fumm£ neceffitatis 
txcfudant. Addit laudatusSuarez : Quod etiam Deus ipfe 
fuomodoobfervat.Nam ideo non pr^cipit omnibus vir- 
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ginitatem fervare, quia non erat boc poffibile fecundum 
naturam. Sic etiam lex Canonica non pr^npit omnibus 
feftu communtcare , quia non poffet dignefieri fecundum 
conditionem natur* % & fic de aliis lib i. deLL. cap. 9. 
num. 19. pag. y. Q^a? obfervario eriam inrerprera- 
tioni legum fervir ; cenfendi enimfunr legislarores » 
quam minimum voluifTe recedere a narurali aequira- 
te, prudenrer monenre Bceclero inlnftir. Polir. lib. 2. 
cap.$. Er ha&enus menrem Ifidori de rerrio legnm 
requifiro ex parre explanavimus t Omnino enim 
plurib is aflTerendum, de rarione legis efle, verfari circa 
objeftum poflibile_>. Pofle alreram in aftionibus 
humanis facir paginam , quaproprer diligenrer illud 
eft expendendum , pneferrim ubi de oo efto legis 
agirun,. Cum vero poflibile mulris modis varier* 
nec facilius diftinguarur & inreHigarur, quam ex eo 
quod eft impoflibile f praecipue cum communirer 
dicanr : Impoflibilium non e(Telegem,nondari obli- 
garionem , idcirco commoda doclrina hic repen po- 
teft, quid & quoruplex fir imrofP^lp mrandem aui- 
vis mecum ifta rerra&ans , quale lit illuJ cujus dari 
poreft obligario, & quale iir i Iuj nn, «<llibile ad quae 
non renemur , arbirrari queat_, . Abblandiunrur nic 
fibi homines, Scinexcufarionem non obfervata? legis 
praerendunr impoflibilirarem ,vel fiftam, vel caufari- 
Vam, & hac eriam de caufa prudenreromniaik*. funt 
difcernenda. Difcernenrur, fi Deus propi- 
tius voler, proximewt 
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